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Stellungnahme des Vereins Spenderkinder
zu dem Referentenentwurf des Bundesministerium&é&aundheit vom 6. Oktober 2016

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung des Rechts &énntnis der Abstammung bei
heterologer Verwendung von Samen

Der Verein Spenderkinder bedankt sich fur die Gatbgit zur Stellungnahme zu dem
Referentenentwurf des Bundesministeriums fur Gdseih@&Entwurf eines Gesetzes zur Regelung
des Rechts auf Kenntnis der Abstammung bei heigeolerwendung von Samen.

Der Verein wurde im Jahr 2009 gegriindet und vedi# Interessen von durch Samenspende
gezeugten Erwachsenen in Deutschland. Seit senigrd@ng gehort zu den politischen
Forderungen die Einfihrung eines Spenderregistaais dem Vorbild anderer europaischer Staaten,
um eine sichere Aufbewahrung der Daten zur Siclgedes Rechts auf Kenntnis der Abstammung
von durch Samenspende gezeugten Menschen sicledieusEine solche Regelung ist lange
Uberféallig, da Samenspenden seit 1970 in Deutsditaliéssig sind und Schatzungen zufolge mehr
als 120.000 Menschen auf diese Weise entstandénTsitz des Rechts auf Kenntnis der
Abstammung haben viele Arzte angeblich UnterlagerSamenspende nach einer kurzen
Aufbewahrungszeit von 10 Jahren vernicht®er tiberwiegende Teil dieser Menschen kann daher

sein Recht auf Kenntnis der Abstammung nicht gdlteachen.

Daher begruf3t der Verein Spenderkinder die Einfilipeines solchen Registers beim Deutschen
Institut fir Medizinische Dokumentation und Infortioa (DIMDI) zur Umsetzung des Auftrags

im Koalitionsvertrag, das Recht des Kindes auf Keisnseiner Herkunft bei Samenspenden

! Siehe zum Beispiel der Fall vor dem OLG Hamm, N2O¥3, 1167, 1171, bei dem der Reproduktionsmediziic
auf Unmdoglichkeit der Auskunftserteilung beriefealtrotzdem zur Auskunftserteilung verurteilt wurdeil er nach
Ansicht des Gerichts nicht alles Zumutbare untemmem hatten, um die geschuldete Auskunft zu geben.



gesetzlich zu regeln.

In seiner konkreten Ausgestaltung geht der Gesetzehin die richtige Richtung, lasst aber viele
regelungsbediirftige Sachverhalte in ZusammenhandeaniSpende von Keimzellen weiterhin
ungeregelt. Das betrifft insbesondere die nichh&ondene Rickwirkung des Gesetzes, die
Auslassung von Embryonenspenden und fehlende Maf&#ragegen die geringe Aufklarungsquote
von durch Samenspende gezeugten Menschen. Dalterdssl Gesetzgeber diese notwendigen

Ergénzungen zumindest in der nachsten Legislatiogeerornehmen.

Im Einzelnen:

1. Zu Artikel 1 - Samenspenderregistergesetz — Sag®é

8 2 - Pflichten der Entnahmeeinrichtung bei der {Bawng von Samen zur heterologen

Verwendung fir eine kiinstliche Befruchtung

Absatz 2 sieht vor, dass folgende Daten eines Ssmeaders erhoben und gespeichert werden:
Familienname und, sofern abweichend, Geburtsnamér@amen, 3. Geburtstag und Geburtsort, 4.
Staatsangehorigkeit und 5. Anschrift. Durch Samendp gezeugte Menschen interessieren jedoch
in der Regel nicht nur die identifizierenden Daiteres genetischen Vaters, sondern sie méchten

auch mehr tber seinen Hintergrund, insbesondeners&eruf, und seine Personlichkeit erfahren.

Daher sollte vorgesehen werden, dass Spender kcis@&mnen Fragebogen ausfillen kénnen, der
solche Angaben erfillt, und dass Spender die Mbkdit haben, einen Brief an die durch sie
gezeugten Kinder zu hinterlegen. Dies sieht zunsyBel die britische Regulierungsbehérde Human
Fertilisation and Embryology Authority (HFEA) b&irem Registérmit einer so genannten
Goodwill-Message votAuch deutsche Samenbanken haben bereits positiaerEngen mit der
Erfragung solcher zusatzlicher Angaben gemachts Ri#rde auf3erdem dazu beitragen, dass den
Spendern auch auf einer emotionalen Ebene bewusktdass das durch sie entstehende Kind
auch an ihren interessiert sein konnte und eindddaufnahme als realistische Moglichkeit zu

betrachten. Die Speicherung solcher zusatzlichégDalrde aul3erdem erlauben, den

2 http://www.hfea.gov.uk/donor-information.htpabgerufen am 25.10.2016: “When donating at anAdiEnsed
clinic, you are requested to provide details ofrgeif as a person. The details include: your ethreip, your marital
status, how many children you already have (if mpple) and the gender of those children, your jaays
characteristics, details of your screening testsraedical history, a goodwill message to any pdadénhildren, a
description of yourself as a person.”

% Anonymisiertes Beispiel untéttp://www.hfea.gov.uk/docs/0000000826 .palbgerufen am 25.10.2016.




auskunftsberechtigten Personen auf Wunsch auclighst) nicht-identifizierende Daten

herauszugeben.

8 4 — Pflichten der reproduktionsmedizinischen iEehtung vor der heterologen Verwendung von

Samen zur kiinstlichen Befruchtung

8 4 sieht eine Aufklarung der Empfangerin einer Saspende durch eine arztliche Person vor.
Diese Aufklarung soll nach Nummer 1 auch den Aufisanspruch einer durch heterologe
Verwendung von Samen gezeugten Person umfassea d@\Bedeutung, die die Kenntnis der
Abstammung fur die Entwicklung eines Menschen Imat die Moglichkeit der Inanspruchnahme
entsprechender Beratungsangebote. Der Verein Sggmdier begriil3t diese ausdrtckliche
Verpflichtung zur Aufklarung der Empfangerin tbasdRecht auf Kenntnis der Abstammung, da
arztliche Personen in der Vergangenheit teilweissed Recht abgestritten haben und ein Recht auf
anonyme Samenspenden vertreten haben. Um einedfufig) zu gewéhrleisten, die in keinem
Zusammenhang mit finanziellen Interessen stehen kad dem Recht des Kindes auf Kenntnis der
Abstammung sowie der emotionalen Verarbeitung derdéquenzen auf Seiten der Empfangerin
auch gebiuhrenden Raum einrdumt (und nicht wie ise@entwurf veranschlagt 10 Minuten),
sollten Empfangerinnen bzw. die empfangenden Rdaezuséatzlich zu einer ideell und finanziell

unabhangigen psychosozialen Beratung verpflichéztian.

Der Verein Spenderkinder begrif3t aul3erdem, dadsndpgangerin durch Satz 3 verpflichtet wird,
die reproduktionsmedizinische Einrichtung unter Alog des Geburtsdatums tber die Geburt des
Kindes oder der Kinder spatestens sechs Wochen@®@elotirt zu unterrichten. Dies wird hoffentlich
zu mehr Rechtssicherheit dariiber fihren, ob dieeBapende erfolgreich war und kénnte dazu
beitragen, eine wirksame Kontrolle der mit Hilfees Samenspenders entstehenden Familien zu

gewabhrleisten.

8 5 - Pflichten der reproduktionsmedizinischen [Eimung bei heterologer Verwendung von Samen

zur kanstlichen Befruchtung

Der Verein Spenderkinder begrif3t, dass die reptazhdmedizinische Einrichtung nach Absatz 5
auch selbst in die Pflicht genommen wird, bei dempEangerin der Samenspende Auskunft dartber

einzuholen, ob die Samenspende zur Geburt einesvoelaerer Kinder gefuhrt hat.



§ 6 - Ubermittlung an das Deutsche Institut fiir Madsche Dokumentation und Information

Der Verein Spenderkinder begrif3t, dass die reptezhdmedizinische Einrichtung Daten Uber die
Samenspende auch dann an das DIMDI Ubermitteln,muess sie keine Kenntnis von der Geburt
eines Kindes erlangt hat. Dies stellt sicher, @&&3s Auskunftserteilung an durch Samenspende
gezeugte Menschen auch dann moéglich ist, wennmigf&gerin der Samenspende eine weitere
Mitwirkung verweigert oder nicht mehr erreichbdr is

8 10 - Voraussetzungen und Verfahren der Auskurnéitieng

Der Verein Spenderkinder begrif3t, dass Artikeltspmechend des Urteils des BGH vom 28. Januar
2015 keine Altersgrenze fiir die Erteilung einer Auskuiitfer den genetischen Vater vorsieht.

Auch Kinder kénnen bereits ein starkes Verlangdsehamehr tber ihre genetische Abstammung
zu erfahren. Allerdings erscheint es moéglich, dager 16jahrige nur zur Auskunftserteilung gemaf
Absatz 3 einen Personalausweis beantragen méi&ies.erscheint sehr umstandlich, es sollte
daher geprift werden, ob bei unter 16jahrigen racich die Kopie eines Kinderreisepasses oder
des Personalausweises der Mutter gentigt. Zu begisti@ullerdem, dass das DIMDI fir die
Auskunftserteilung die aktuelle Anschrift des Saspanders ermitteln soll und den Samenspender

Uber den Auskunftswunsch benachrichtigt, weil @ie® Kontaktaufnahme erleichtert.

Absatz 7 sieht vor, dass das DIMDI Entgelte furiteilung von Auskinften aus dem
Samenspenderregister erheben kann. Aus Sicht dem¥&penderkinder sollte die Auskunft flr
das Kind kostenfrei erfolgen, weil es sich die Uiinsle seiner Entstehungsweise nicht ausgesucht
hat. Falls trotz dieser Bedenken eine Gebuhr erholxel, sollte bei deren Héhe berucksichtigt
werden, dass die um Auskunft ersuchenden Perseiterise sehr jung sein werden und eine
Gebuhr daher eine Belastung fur sie darstellen kdierdas Recht auf Kenntnis der Abstammung

einschrankt.

8 11 — BuRgeldvorschriften

Die mdgliche Sanktionierung der Pflichten zur Dolantation und Ubermittlung an das
Samenspenderregister im Fall von Zuwiderhandlus@atinungswidrigkeiten ist zu begriifen,

weil sie einen wichtigen Anreiz zur Befolgung dieBéichten darstellt. Winschenswert ware

* BGH, Urteil vom 28.1.2015 — XII ZR 201/13 = NJW1X) 1098.
® Eine Ausweispflicht besteht nach § 1 Absatz 1 Greusweisgesetz erst ab dem Alter von 16 Jahren.



zudem, dass die Einhaltung der Dokumentations-Ulvetmittlungspflichten regelmagig
kontrolliert wird. Auf3erdem sollte auch die Nichiitlgung der Belehrung der Empféangerin nach

8 4 Nummer 1 in den Katalog der Ordnungswidrigkenach § 11 aufgenommen werden, weil ein
Bewusstsein der Empfangerin fur das Recht auf Keaidier Abstammung des Kindes von grol3er
Bedeutung fur die wiinschenswerte frilhe Aufklarueg indes ist und in der Vergangenheit viele
Arzte nicht tiber dieses Recht informiert habengdsomim Gegenzug sogar das Verschweigen der

Samenspende als beste Losung propagiert haben.
2. Zu Artikel 2 — Anderung des Biirgerlichen Gesetzichs

Die in Artikel 2 enthaltene Fassung von 8§ 1600dabgl BGB sieht vor, dass ein Kind, das durch
eine arztlich untersttitzte kinstliche Befruchtungeu heterologer Verwendung von Samen gezeugt
wurde, der einer Samenbank zur Verfligung gesteiftle; den Samenspender nicht als Vater

feststellen lassen kann.

Der Verein Spenderkinder begruf3t ausdricklich ddgegen, Samenspender, die ihre Keimzellen
Uber eine Samenbank zur Verfiigung stellen, vomfirdlen Anspriichen des Kindes freizustellen.
Hierbei handelt es sich um eine Forderung des Memit seiner Grindung. Durch Samenspende
gezeugte Menschen méchten wissen, wer ihr genetiSétter ist, um mehr tGber sich selbst zu
erfahren. Es liegt nicht in ihrem Interesse, Anshdaiauf Unterhalt oder Erbe gegen den Spender zu
stellen (denen sie sich im Ubrigen als Erwachseneiber Feststellung des Samenspenders als

rechtlicher Vater ebenso von Seiten des Spendsegeaeatzt sdhen).

Der Verein Spenderkinder begrif3t au3erdem, dafkeferentenentwurf der von einigen
Wissenschaftlern erhobenen Forderung nicht geisiigtias Recht von durch Samenspende
gezeugten Menschen zur Anfechtung der Vatersdhads irechtlichen Vaters auszuschliel3en. Eine
solche Regelung wirde das Recht auf Kenntnis dstafsimung von durch Samenspende

gezeugten Menschen verletzten, zu dem auch das &efohnfechtung der Vaterschaft geh®rt.

Allerdings sehen wir kritisch, dass die Feststajldes Samenspenders als genetischer Vater flr die
Freistellung des Spenders ausgeschlossen werdebigoBegriindung fihrt hierzu aus, dass die
Maglichkeit einer Feststellung als genetischer Vate Verwirklichung des Rechts auf Kenntnis

der Abstammung nicht erforderlich sei, weil dastReturch die Auskunftsmaoglichkeit aus dem

® BVerfG, Urteil vom 31.01.1989 - 1 BvL 17/87 = Fa#hR989, 255.



Spenderregister verwirklicht werde. Es ist abeglfch, ob eine solche Trennung zwischen der
Kenntnis von der Abstammung und der Mdglichkeitdase auch die entsprechende Zuordnung zu
knupfen, zulassig ist. Das Bundesverfassungsgerathhsbesondere aus Artikel 6 Absatz 2 Satz 1
Grundgesetz ein Gebot an den Gesetzgeber abgeteitglichst eine Ubereinstimmung von

biologischer und rechtlicher Vaterschaft zu erreith

Mit dem Ausschluss der Feststellung des SamenspealieVater liegt eine schwer mit dem
Gleichheitsgrundsatz aus Artikel 3 Absatz 1 Grusége zu vereinbarende Diskriminierung vor,
weil nattrlich gezeugte vaterlose Menschen die Mbgekit haben, ihren genetischen Vater als
rechtlichen Vater feststellen zu las§évlit dem neuen § 1600b Absatz 4 BGB wiirde erstmms
durch Samenspende gezeugten Menschen eine KatggariMenschen geschaffen, die ihren
genetischen Vater nicht als rechtlichen Vater feen lassen konnen. Da durch Samenspende
gezeugte Menschen sich die Art ihrer Entstehunigt miasgesucht haben, bestehen deutliche
Zweifel, ob dies vor dem Hintergrund des Rechtskarintnis der Abstammung aus Artikel 2
Absatz 1i.V. mit Artikel 1 Absatz 1Grundgesetzs dechts auf Familie aus Artikel 6 Absatz 2 Satz
1 GG und des allgemeinen GleichbehandlungsgrurelsaiArtikel 3 Absatz 1 Grundgesetz

verfassungsrechtlich zu rechtfertigen ist.

Berucksichtigt werden muss, dass eine Feststelisgater auch einen anderen als den rechtlichen
Wert beinhaltet, namlich gegeniiber der Offentlichétie wahre genetische Abstammung zum
Ausdruck zu bringef.Durch Samenspende gezeugte Menschen auRRern &eeimfnis, die Frage
einer bestehenden genetischen Vaterschatft nicttinsrch selbst zu klaren, sondern diese Antwort
auch in offentlichen Dokumenten zum Ausdruck zadeen. Unabhangig von einer moglicherweise
existenten sozialen Beziehung zum rechtlichen \&tat sie, dass 6ffentliche Dokumente falsche
Tatsachen Uber ihre Abstammung enthalten. Dahardlst unwahrscheinlich, dass § 1600b

Absatz 4 BGB von einem Spenderkind angegriffen wdas nach aul3en seine genetische
Abstammung vom Spender ausdriicken mdchte. Ausrdi€send sollte der Gesetzgeber flr
Spenderkinder zumindest eine andere Méglichkeibffientlichen Feststellung dieser genetischen
Verbindung zum Samenspender anbieten, zum Beidpieh einen Eintrag des Samenspenders im
Geburtenregister oder durch die Mdglichkeit zu enmeehtsfolgenlosen Abstammungsfeststellung
durch ein Gericht?

" BVerfGE 108, 82 [104] = NJW 2003, 2151.

8 \oigt, Abstammungsrecht 2.0, S. 121.

° Kramer/Lado, Biology and Birth Certificates: OuigRt to Accuracy, Donor Siblings Registry Blog,
https://www.donorsiblingregistry.com/blog/?p=6H#bgerufen am 25.10.2016.

1% Eine Erweiterung des §1598a BGB ist dagegen lietligiuf Einwilligung in eine nicht-gerichtliche Kling der
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Offnung von Vermittlung von Samenspenden an lebieigtaare und alleinstehende Frauen

Zu berucksichtigen ist auch, dass die FreistelllegySamenspenders von einer Feststellung als
Vater voraussichtlich dazu fuhren wird, dass repktidnsmedizinische Einrichtungen heterologe
Samenspenden auch an lesbische Paare oder aheimdéeFrauen vermitteln werden, weil die
diesbezuglich bislang bestehenden Risiken eindgstedlang des Samenspenders als rechtlicher
Vater entfallen. Dies wirde dazu fuhren, dass nifeeproduktionsmedizinischer Einrichtungen
bewusst Kinder gezeugt werden, die bei ihrer Getrirten zweiten rechtlichen Elternteil haben
und den genetischen Vater als Samenspender nichblahen feststellen lassen kdnnen. Daher
sollte der Gesetzgeber priifen, ob er wirklich desiedern mdéchte, dass Kinder entstehen, die

keinen zweiten rechtlichen Elternteil haben (sibleezu 4 €)).

Dabei ist zu beriicksichtigen, dass ein zweiterrEledl sowohl eine stéarkere finanzielle
Absicherung fir ein Kind bedeutet durch Unterhaltsd Erbanspriiche, als auch eine hohere
emotionale Absicherung durch einen zweiten Sorgabigten, zum Beispiel fur den Fall der
Krankheit.

Bei lesbischen Paaren ist dies weniger graviereied:hat das Kind zumindest einen Anspruch auf
Unterhalt gegen die Co-Mutter, wenn diese in dim&sspende eingewilligt hat. Auf3erdem wird
die Co-Mutter das Kind in den meisten Fallen adopti. Bis zu dieser gerichtlichen Entscheidung
hat das Kind jedoch keinen zweiten Elternteil. 8l&instehenden Frauen wird jedoch vermutlich
auch kein zweiter rechtlicher Elternteil durch elmeerkennung der Vaterschaft oder eine Adoption

hinzukommen.
3. Zu Artikel 3
Die Inkrafttretensregelung in Artikel 3 verzichtaif eine Regelung von Samenspenden, die vor

Inkrafttreten des Gesetzes durchgefuhrt wurden.iDaerden voraussichtlich erst durch

Samenspende gezeugte Menschen, die ab dem Jahg&@dreén werden, das

Abstammung ausgerichtet ist. Das Bundesverfassenightihat in seinem Urteil von 1989 zum Rechtkaerfntnis der
Abstammung jedoch ausgefuihrt, dass eine Situagoiassungsrechtlich nicht zu rechtfertigen sedlénder Weg zur
Klarung der eigenen Abstammung nur Uber die Anfgaiptmdglich sei und diese wiederum auf wenige
Ausnahmetatbestande beschrankt sei, welche keiggidfikeit offenlassen, diejenigen Falle verfasskogform zu
I6sen, in denen der Ausschluss der gerichtlichémuflg der Abstammung nicht mehr mit dem allgemeinen
Personlichkeitsrecht vereinbar ist.



Samenspenderregister nutzen kénfévienschen, die vor diesem Datum durch eine Samadspe
gezeugt wurden, sehen sich weiterhin einer Regeslasgesetzt, die ihrem Recht auf Kenntnis der
Abstammung nicht gerecht wird. Das ist nicht hirméhr.

Ohne eine ausdrtickliche Regelung uber eine laggtewahrungsdauer von Daten tber
Samenspenden, die vor Inkrafttreten des SaReGaadtst sind, werden sich voraussichtlich viele
Samenbanken und Arzte weiterhin darauf berufers siasnur einer 30jahrigen
Aufbewahrungsdauer fur diese Daten unterlagen.ifdigr die Wahrung des Rechts auf Kenntnis
der Abstammung von durch Samenspende gezeugtercMamaicht hinnehmbar. Bei einigen

durch Samenspende gezeugten Menschen erwacht aistern spateren Zeitpunkt das Interesse an
ihrer genetischen Abstammung (ein typischer Zeiphrerfir ist die Griindung einer Familie),
andere erfahren erst im Alter von tber 30 Jahrenilm@r Zeugung durch eine Samenspende. Auch
lassen es viele Reproduktionskliniken trotz demiszhen vermeintlich eindeutigen Rechtslage auf
ein Gerichtsverfahren ankomm¥rDies stellt eine hohe Hiirde fiir die Realisierueg Rechts auf
Kenntnis der Abstammung dar.

Die Begrindung lasst falschlicherweise den Eindrrskcheinen, als kénne es eine gesicherte
Auskunft Gber den Samenspender nur als Tauschdegelg@n eine Freistellung des
Samenspenders geben. Bei dem Recht auf Kenntrdbdeammung handelt es sich jedoch um
einen Teil des allgemeinen Personlichkeitsrechtsdamit um ein Grundrecht. Das Interesse des
Spenders, nicht als genetischer Vater festgestellterden, ist dagegen lediglich finanziell. Aus
diesem Grund muss der Staat das Recht auf Kerdgn&bstammung unabhangig davon schitzen,
ob der Samenspender freigestellt wird oder nicht.

Samenspenden sind seit 1970 in Deutschland zul&digitzungen zufolge sind mehr als 120.000
Menschen auf diese Weise entstanden. Trotz desfRkachKenntnis der Abstammung haben viele
Arzte Unterlagen zur Samenspende offenbar nactekizfbewahrungszeit vernichtet. Der Staat
ist hier seiner Verpflichtung zum Schutz der Reclgeauf diese Weise entstandenen Menschen
nicht gerecht geworden. Einer Regelung der Altfatiite dringend erfolgen, gerade weil rechtliche

Regelungen zum Schutz der Kenntnis der Abstammahmgghntelang versaumt wurden.

1 ausgehend von einer Verkiindung des Gesetzes Mitié und einem Inkrafttreten Mitte 2018.

12 Siehe zum Beispiel der Fall vor dem AG HannoverldmOktober 2016. ,Auch der Rechtsanwalt der Klitians-
Dieter Kimmel, hatte den Erfolg der Klagerin erveanind es dennoch auf den Prozess ankommen |4Bsan.
Samenspender war davon ausgegangen, dass seingghaimgehalten wird", begriindet Kimmel.” ZitierchaStern
Online, Spenderkind klagt Namen des Vatersip,//www.stern.de/panorama/weltgeschehen/prorebsnnover--
spenderkind-klagt-namen-des-vaters-ein-7105570, laiogerufen am 25.10.2016.
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Daher sollten im Interesse der Rechtssicherheibhi@dgevon betroffenen Menschen in das
Samenspenderregister auch die Daten von Samenspeéimigtragen werden, die vor Inkrafttreten
des Gesetzes durchgefihrt werden. Selbst wenn raaaihen Eingriff in das informationelle
Selbstbestimmungsrecht der Spender annimmt, waskdhicht in die Ubertragung an das DIMDI
eingewilligt haben, sollte dieser durch die Sicimgrdes Rechts auf Kenntnis der Abstammung der
betroffenen durch Samenspende gezeugten Menscheshgertigt sein. Hierbei muss aul3erdem
beriicksichtigt werden, dass Arzte bereits 1970 Bentschen Arzteblatt entnehmen konnten, dass
sie den Namen des Spenders dem Kind, wenn es fiemten misseri.Samenspender miissen
nach den Richtlinien der Bundesarztekammer beseitdden 80ern dartuber belehrt werden mussten,
dass ihre Identitat gegeniber dem Kind auf dessams'éh offenbart werden muss. Zuletzt sollte
auch in dem Interesse der Samenspender liegen, itmenDaten bei einem unabhangigen Register
sicher aufbewahrt werden. Fur reproduktionsmedizime Einrichtungen wurde die riickwirkende
Zustandigkeit des Samenspenderregisters eine Emttagon der Bearbeitung der

Auskunftsverlangen von durch Samenspende gezeMganchen darstellen.

Flankierend zur Ubertragung vorhandener Daten 8harenspenden vor Inkrafttreten des SaReG
sollte ein einfachgesetzlicher Anspruchs auf Keisrdier Abstammung geschaffen werden. Zwar
hat der Bundesgerichtshof mit Urteil vom 28. Jar@dr5 entschieden, dass ein solcher Anspruch
aus den Grundséatzen von Treu und Glauben aus B@&2gegen den Reproduktionsmediziner
besteht:* Weiterhin sind jedoch wichtige Rahmenbedingungesiahspruchs ungeklart. Dazu
gehort insbesondere, gegen wen der Auskunftsartspuggetbt werden kann (nur den

Rechtstrager oder auch den behandelnden Arzt) lored werjahrt.

4. Vom Gesetzentwurf nicht erfasste, aber regelungesdurftige Tatsachen

a) Embryonenspenden

Das Samenspenderregister erfasst nur Samenspémdutschland vermittelt das Netzwerk
Embryonenspende jedoch seit zwei Jahren Embryaieibei einer kiinstlichen Befruchtung

erzeugt wurden und von ihren leiblichen Eltern hidehr verwendet werden mdchten, an andere

13 DtAbl 1970, 1982: ,Dazu erklarte der damalige iliastder Bundesarztekammer, Dr. Arnold Hess, das$h dem
neuen Unehelichenrecht ein aus einer Samenspamesindes Kind den unverzichtbaren Anspruch aufcréeng
seiner Ehelichkeit und Feststellung der Vatersdhalfie. In diesem Fall werde der Samenspender vdtwan
sorgepflichtig und das Kind erbberechtigt. Der Ader die Samenspende vorgenommen habe, kdnndetigtéit des
Spenders nicht verschweigen, wenn er nicht schadeatzpflichtig werde wolle,”

“BGH, Urteil vom 28.1.2015 — XII ZR 201/13 = NJWIX) 1098.



Empfanger als die leiblichen Eltern. Die rechtlighéassigkeit des Verfahrens ist umstrittén.
Auch die hierdurch entstehenden Menschen habeghedis Recht zu erfahren, von wem sie
abstammen. Es ist daher nicht nachvollziehbar, mvatas Samenspenderregister nicht auch fur sie

das Recht auf Kenntnis der Abstammung absichetn sol

b) Kontaktmd&glichkeit zu Halbgeschwistern auf Wumsc

Die Konzeption des Samenspenderregisters ersag®intechnisch. Die Aufgabe des
Samenspenderregisters beschrankt sich auf die Daxiaron und Auskunft Gber den genetischen
Vater an durch Samenspende gezeugte Menschen. &iBsen jedoch sehr oft auch ein Interesse
an einem Kontakt zu Halbgeschwistern. Registenaeeen Landern vermitteln daher bei
gegenseitigem Wunsch einen Kontakt, so zum Beisiiebritische HFEA® Auch das
Samenspenderregister sollte einen solchen Kon&lgdngenseitigem Wunsch vermitteln. Dies
konnte derart geregelt werden, dass die Auskunttshégten einwilligen, dass ihre Daten
gespeichert und an Halbgeschwister herausgegebeenveirfen, wenn diese einen Kontakt

winschen.

c) Begrenzung der Anzahl von durch einen Samensp@mreugten Kinder

Der Gesetzentwurf sieht aul3erdem keine Begrenzengrizahl von Kindern vor, die durch einen
Samenspender entstehen. Eine solche gesetzlicher2egg ist lange Uberfallig. Sie ist
insbesondere notwendig zur Verringerung der Waleistibhkeit, dass ein durch Samenspende
gezeugter Mensch eine sexuelle Beziehung mit egmmetischen Halbgeschwisterkind eingeht.
Inzest ist in Deutschland strafbar, und falls Kindes einer solchen Verbindung hervorgehen,
haben sie ein hoheres Risiko von Erbkrankheiteneer begrenzten Anzahl von Kindern wird
der Samenspender voraussichtlich au3erdem ehet $re zu seinen genetischen Kindern

Kontakt aufzunehmen.

Zwar sieht arztliches Standesrecht bereits eineédegng der durch einen Samenspender

gezeugten Kinder auf 1bbzw. 132 vor. Hierbei handelt es sich jedoch lediglich uimee

!> Rechtskonform fiir Embryonen im Sinne des Embrysokutzgesetzes, eher zweifelhaft aber bei den aogéen
Vorkernstadien, siehe Stellungnahme Deutscher EthiKaupitz/Hermes NJW 2015, 1802, 1807,
Borgers/FristerRechtliche Probleme im Zusammenmaihgler Kryokonservierung von Keimzellen, 2010.

18 http://www.hfea.gov.uk/5526.htmabgerufen am 25.10.2016.

" Bundesarztekammer (Muster-)Richtlinie zur Durchiiity der assistierten Reproduktion — Novelle 2@R6Abl.
2006, A 1397.

18 Richtlinien des Arbeitskreises firDonogene Insextiom zur Qualitatssicherung der Behandlung min8pesamen
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unverbindliche Soll-Verpflichtung. Diese Zahl wiadi3erdem in der Praxis nicht kontrolliert. Da
Samenbanken und Kliniken keine Informationen tbex Epender austauschen, kann ein Spender
bei mehreren Kliniken spenden. Auch haben vielaiKén von ihren Patienten in der

Vergangenheit nicht erfahren, ob ein Kind auf Grded Samenspende geboren wurde. Daher ist zu
vermuten, dass haufig deutlich mehr als 10 bis it6lé¢ pro Spender gezeugt werden. Uber den
Verein Spenderkinder mit etwas mehr als 100 Mitiga hat sich bereits eine flinfkdpfige Gruppe

von Halbgeschwistern mit demselben genetischerr gafeinden™®

Uber das Samenspenderregister wiirde jedoch eviassén, wie viele Kinder durch einen Spender
entstehen. Daher sollte hier die Mdglichkeit gehwtzrden, eine wirksame Begrenzung
einzufuhren, deren Verletzung auch als Ordnungsgkdit sanktioniert werden sollte. Das DIMDI
koénnte eine Entnahmeeinrichtung informieren, dasSpender gesperrt wird, wenn er eine
Maximalanzahl von Kindern erzeugt hat. Die Entnatiméchtung sollte dann alle
reproduktionsmedizinischen Einrichtungen informmer@enen sie Sperma dieses Samenspenders
geschickt hat, dass sie dieses nur fur Vollgesdbwaer bereits gezeugten Kinder verwenden

dirfen.

Als hinderlich fur eine solche Kontrolle konntelsigllerdings die Regelung in § 8 Absatz 2
erweisen, wonach die Daten eines Samenspenderdviimaite nach dem Zeitpunkt vernichtet
werden sollen, zu dem alle Auskunftsberechtigtee Auskunft erhalten haben. Wurden alle
Kinder im Alter von 16 Jahren Auskunft verlangendqwaren zuféllig alle im gleichen Jahr
entstanden), kbnnte der Spender erneut als Spgiidewerden bzw. noch eingelagerte Spenden

von ihm verwendet werden.

d) Eintragung des Samenspenders in das Geburtstaegi

Die Eintragung der Samenspende in das Geburteteegishert das Recht von durch Samenspende
gezeugten Menschen auf Kenntnis der Wahrhei? &lies entspricht der Regelung bei Adoptierten,
bei denen die Geburtseltern im Geburtenregistgyegiagen sind. Die Eintragung des
Samenspenders als genetischen Vater in das Gelagitter wirde einen wichtigen Anreiz fir

Eltern darstellen, die Samenspende gegenuber Kanelern nicht zu verschweigen. Bei

in Deutschland, Fassung vom 8. Februar 2006, S. 25.
19 http://lwww.spenderkinder.de/achter-halbgeschwisier/
2 Siehe hierzu ausfiihrlich: Eintragung des Spendatas Geburtenregister — das Recht von Spendenkirailif
Wahrheit, 7. Juli 2016, http://www.spenderkindefedtl#ragung-des-spenders-in-das-geburtenregisteretdt-von-
spenderkindern-auf-wahrheit/
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Adoptierten hat die Eintragung der GeburtselterrGeturtenregister dazu gefihrt, dass geschatzt
90-95 Prozent der Adoptierten (iber ihre Herkunfi den Adoptiveltern aufgeklart werd&nDie
Aufklarungsrate von durch Samenspenden gezeugtasd¥ien ist nach einhelliger
wissenschatftlicher Meinung deutlich niedriger. &gt nach einer aktuellen internationalen
Metastudie nur bei ca. 20 Prozéht.

Zwar kann keine Mal3hahme gewaéhrleisten, dass Bhegrdurch Samenspende gezeugten Kinder
Uber deren Abstammung aufkléren, aber die Eintrggueiner 6ffentlichen Urkunde wiirde die
Wahrscheinlichkeit hierzu auf Grund der negativemgequenz einer unfreiwilligen Entdeckung
deutlich erh6hen. Kénnen durch Samenspende gezilggtechen ihre Abstammung dagegen nur
auf Verdacht bei einem Zentralregister Uberprigndie Losung in UK), missen sie erst einmal
Verdacht schopfen, dass die Eltern ihnen nich/hérheit gesagt haben. Hiervon sollte der

Zugang zur Wahrheit jedoch nicht abhéngen.

Fur die meisten durch Samenspende gezeugten Menmstheson ihrer Abstammung erst als
Erwachsene erfahren haben, stellt die Erkenntrigadeelangen Verschweigens durch die Eltern
eine schmerzhafte Erfahrung dar. Gleichzeitig entgin diese Menschen eine spate oder zufallige

Aufklarung auch als befreiend — und dieses RechiValnrheit sollte geschitzt werden.

e) Moglichkeit der Zuordnung eines zweiten Elteitateor Zeugung

Um zu verhindern, dass Kinder geboren werden, eliegk zweiten rechtlichen Elternteil haben,
sollte eine Moglichkeit zur prakonzeptionellen Akemnung eingefiihrt werden, ohne die keine
Samenspende vermittelt werden darf. Diese Zuordnumgs flr das Kind jedoch — genauso wie bei
naturlich gezeugten Kindern — anfechtbar sein, whtras Recht des Kindes auf Kenntnis seiner
Abstammung zu verletzten. Dieses Recht beinhdbetso, wahrheitswidrige Zuordnungen

anfechten zu konnéfi.

2 Interview mit Dagmar Trautner, Vorsitzende des @esverbandes der Pflege- und Adoptivfamilien, \@itine vom
10.12.2009; Knobbe, Psychologische Aspekte der AdiopFPR 2001, 309, 316.
% Tallandiniet. al., Parental disclosure of assisegtoductive technology (ART) conception to theiildren: a
systematic and meta-analytic review, Human Repribatuédvance Access published April 10, 2016, 9.
Z\oigt, Abstammungsrecht 2.0, 2015, S. 94; MaunriPBadura, GG, 77. EL Juli 2016,Artikel 6, Rn. 102
Wellenhofer, in: Minchner Kommentar zum BGB, 6.1A@D12,Vor §8 1599, Rn. 6.
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